
Comando Generale dell'Arma dei Carabinieri 
COMMISSIONE GIUDICATRICE PER IL SERVIZIO DI CUI AL CIG 8890864DJO 

Oggetto: Verbale integrativo di valutazione delle offerte Economiche e proposta di 
aggiudicazione relative alla procedura aperta per l'affidamento a soggetto esterno 
dell'incarico professionale finalizzato alla verifhca della vulnerabilità sismica degli edifici 
della Caserma "Talamo" di Roma. 
(CUP D82120000060001- CIG: 8890864DJO) 

L'anno 2022, addì 25 del mese di marzo, alle ore 10.35, la Commissione composta dal Ten. Col. Marcello 
MANGIONE (Presidente), Magg. Antonio GUERRIERO (membro) e Magg. Alessio Tommaso FUSCO 
(membro e segretario) si è riunita presso i locali della Direzione Lavori del Genio per prendere visione delle 
offe1te e procedere all'attribuzione dei punteggi economici nei confronti degli operatori ammessi alla 
prosecuzione della procedura tenendo conto dell'inegrazione dei punteggi relativi alle offerte tecniche 
presentate dagli operatori "Progetto PSC Srl" e "Ing. Pelagi Srl" precedentemente non valutati per 
problematiche connese alla lettura dei documenti inseriti nella piattaforma. 
Ai sensi dell'art. 4 del disciplinare di gara, dei n. 17 Operatori Economici ammessi alla fase di valutazione 
delle offe1te tecniche, hanno avuto accesso alla presente fase di valutazione dell'offerta economica n. 4 
soggetti (j restanti non hanno raggiunto il punteggio tecnico minimo di 35 punti come previsto dall'art. 4 del 
disciplinare di incarico). 

La Commissione, all'unanimità, ha: 
• visionato i documenti scaricati da Me.Pa. (F I - offerta economica e F2- tempi di esecuzione) dei 4 

paitecipanti sottoindicati, ammessi al prosieguo: 
griglia 1 

S2R ERREGI BROCCHI Punteggio offerta tecnica complessiva 36.02 

SICURING SRL Punteggio offerta tecnica complessiva 43. 02 

STUDIO KR ASSOCIATI SRL Punteggio offerta tecnica complessiva 46. 06 

TECHNO PROJECT SRL Punteggio offerta tecnica complessiva 57.85 

• Verificato la documentazione ed il punteggio ai parametri di riferimento Fl e F2 e calcolato con la 
relativa sommatoria per la confermando il punteggio finale economico come si riepiloga di seguito 
(ALL. 1): 

griglia 2 

S2R ERREGI BROCCHI Punteggio offerta economica complessiva 4.93 

SICURING SRL Punteggio offerta economica complessiva 27. 30 

STUDIO KR ASSOCIA TI SRL Punteggio offerta economica complessiva 24 

TECHNO PROJECT SRL Punteggio offerta economica complessiva 29.32 



Sulla base di quanto sopra, si confermano i corrispondenti valori economici inseriti nella piattaforma 
AcquistinretePA, si è quindi proceduto a vrificare la sommatoria dei punteggi offerta tecnica (griglia 1) e dei 
punteggi offerta economica (griglia 2), da cui è derivata la sommatoria complessiva: 

Punteggio offerta Punteggio offerta Punteggio 
Tecnica economica Complessivo 

S2R ERREGI BROCCHI 36.02 4.93 40.95 
SICURING SRL 43.02 27.30 70.32 
STUDIO KR ASSOCIATI SRL 46.06 24.00 70.06 
TECHNO PROJECT SRL 57.85 29.32 87.17 

Sulla base di quanto verificato, la Società TECHNO PROJECT SRL ne è risultata migliore offerente, avendo 
ottenuto un punteggio complessivo pari a 87.17 (ottantasette/diciasette). Alla luce di quanto innanzi, la 
Commissione 

PROPONE CON RISERVA 
l'aggiudicazione a favore della Società TECHNO PROJECT SRL in quanto le offerte presentate (sia 
tecnica che economica) risultano anomale ai sensi del dell'art. 97 del D.Lgs. 50/12016. 
La seduta viene chiusa alle ore 12.05 del 25.03.2022. 

Per far constatare quanto precede e per ogni effetto che ne consegue, è stato redatto il presente verbale 
c01nposto da complessive n. 2 (due) pagine e n. I (uno) allegato. 

Fatto, letto, confermato e sottoscritto in data e luogo di cui sopra. 

LA COMMISSIONE 

Ten.Col. Marcello MANGIONE (Presidente) CLJ 
Magg. Antonio GUERRIERO (membro) 

Magg. Alessio Tommaso FUSCO (membro e segretario) 



ALL.1: QUADRO SINOTTICO DEI PUNTEGGI RELATIVI ALL'OFFERTA ECONOMICA e SOMMATORIA PUNTEGGIO COMPLESSIVO (REV 01) 

Al 
A3 

Importo totale punteggio Al A2 punteggio A2 
Importo rotale 

punteggio A3 
A4 punteggio A4 punteggio B punteggio e D 

punteggio D punteggio E 
Nr Nominativo Importo totale suvizi Importo totale Composizione del Metodologie del Metodologia di 

servizi verifica (max24) 
servizi PA 

(max6) 
(progettazione 

(max14) 
serviziPA 

(max4) team (max3) 
servizio 

(mall7) 
rilievo 

(max 9) (max3) 
si:smica 

eDl.} 

TOTALE 
PUNTEGGIO 

TECNICO 
RIBASSO PE s punteggio F1 riduzione sul PE V punteggio F2 

(max 24) tempo (gg) (ma,c6) 

TOTALE 
PUNTEGGIO 

OFFERTA 
ECONOMICA 

TOTALE 
PUNTEGGIO 

COMPLESSIVO 

az cons ult i ne ll31.7GG,71I ll,19 4 31.766,7<1 2,88 293.8 11 2,50 0,93 293.8-12 ,50 0,62 24,00 2,40 2:1.00 5,60 22,00 6,60 33,23 
F & P srl .120.<131,GZ 3,12 1 20.1131,6 2 0,80 1.148.1 10,43 3,65 l.l!IS. 110,43 2,43 9,00 0,90 17.00 3.97 18,00 5,·10 23,27 

STUDIO FLORA MO 245.313.ZS 6,36 245 .313, 28 1,611 29<1 .366,9 7 0,94 294.366,97 0,62 24,00 2,40 18.00 d,20 22,00 6,60 25,75 
FMC ENG INEER ING 5RL 202 .14•1.lS 5,24 202.144,18 l ,35 540 .565,35 1,72 457.19S,9S 0,97 30,00 3,00 21,00 4,90 28,00 S,40 28, 58 

BF proge tt i Hud io ;asod.ato 45,1.036,50 11.77 454 .036 ,50 3,03 492 .768,03 l ,57 -192 7GS,03 l ,04 25,00 2,SO 18,00 4,20 16.00 ,1,60 31,91 

S2R ERREGI - brocchi 244.727,50 6,34 180.527,50 1,20 4.404 .292,66 14,00 836 .124,00 1,77 26,00 2,60 15,00 3,50 12,00 3,60 36,02 25,17 15,238 o 0,00 30 4,933 15,000 4,933 4,93 40,95 

SICURING SRL 695.782,92 18,03 695.782,92 4,64 234.113,62 0,74 234.113,62 0,50 28,00 2,80 21,00 4,90 28,00 8,40 43,02 35,53 21,51 10,36 21,30 36 6,000 21,000 6,000 27,30 70,32 

Bisicna ni - RTP NTC1NG . 31;1.859,11 2 8,16 314.859,112 2,10 316.702,78 1,01 316.702,78 0, 67 24,00 2,4 0 24,00 5,60 28.00 3.-10 31,34 
RTP TRONCONE SS.223 ,25 2,21 85.223,25 0,57 84.246,50 0,27 84 .246,50 0,18 7,00 0,70 7,00 1,63 7,00 2,10 7,66 

10 studio KR associati srl 851.469,18 22,07 408.953,68 2,73 1.064.161,SB 3,38 46).739,56 0,98 21,00 2,10 21,00 4,90 23,00 6,90 46,06 41,89 24 16,72 24,00 15 2,461 0,000 0,000 24,00 70,06 

J1 st udio fa ra one 464 .645,76 12,04 464.645,76 3, 10 550 .653,31 1,75 550.653,31 1,17 18,00 1,SO 30,00 7,00 15,00 a,so 31,36 
12 techpro]ect srl 925.980,71 24,00 898.980,71 6,00 1.965.358,09 6,25 1.888.112,60 4,00 14,00 1,40 18,00 4,20 30,00 9,00 57,85 40,12 23,316 14,95 23,32 36 6,000 21,000 6,000 29,32 87,17 

ll ~idot i enc 465 .,105,57 12,06 ,165.405 ,57 3, 11 465.405,5 7 1,48 ,)65.405,57 0,99 21,00 2,10 19,00 ·l,43 22,00 (,,60 33,77 
1, progetto PSC srl 31•1.352,SS 8,15 314.352,88 2, 10 917.43 2, 08 1,92 235.406,44 0,50 21,00 2,10 22 ,00 5113 22,00 6,60 30,49 
15 ing pelaggl srl 4 12.977,30 10,70 4 12.977,30 2,76 237.024,89 0,75 219 824,89 0,47 21,00 2,10 24,00 5,60 24,00 7,20 32,58 

16 rt p conte 183.908,11\ 4,77 183.908,14 1,23 309.520,07 0,98 309.520,07 0,66 12,00 1.20 21,00 .\,90 22,00 G,60 23 ,33 
17 rt i mascolo in c . 320.983;17 8,32 193.183,47 1,29 452.904,9 2 1,44 26 1.404,9 2 o,ss 22,00 2,20 22,00 5,13 25,00 7,50 29,44 


