Comando Generale dell’Arma dei Carabinieri

i

IL RESPONSABILE UNICO DEL PROCEDIMENTO

VISTO 1l decreto n. 983 R.U.A. datato 02 ottobre 2020, con il quale ¢ stato nominato il Capo del
Centro Unico Contrattuale pro-tempore del Comando Generale dell’Arma dei Carabinieri quale
“Responsabile unico del procedimento” ed ¢ stata autorizzata la procedura ristretta per la conclusio-
ne di n. 7 “accordi quadro” della durata di n. 48 mesi, ciascuno con un solo operatore economico,
per assicurare il servizio di manutenzione ordinaria e bonifica degli impianti e delle attrezzature in-
terne di n. 53 poligoni in galleria a cielo chiuso dell’Arma dei Carabinieri, suddivisa nei seguenti
lotti:

LOTTO 1, per il servizio di manutenzione in 6 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei Co-
muni di Albenga, Alessandria, Genova, Mantova, Milano ¢ Moncalieri — Area geografica Ligu-
ria, Lombardia e Piemonte — C.1.G. 8462041922,

LOTTO 2, per il servizio di manutenzione in 5 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei Co-
muni di Gorizia, Laives, Mestre, Silandro e Vicenza — Area geografica Friuli Venezia Giulia,
Trentino Alto Adige e Veneto — C.1.G. 8462085D70;

LOTTO 3, per il servizio di manutenzione in 10 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei
Comuni di Ancona, Arezzo, Bologna, Firenze 30 m., Firenze 50 m., Livorno, Parma, Ravenna,
Rimini e San Piero a Grado — Area geografica Emilia Romagna, Marche e Toscana — C.I.G.
8462091267,

LOTTO 4, per il servizio di manutenzione in 10 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei
Comuni di Chieti, L’Aquila, Latina — Borgo Podgora, Rieti, Roma-Scuola Ufficiali, Roma-
Scuola Allievi, Roma-Scuola Perfezionamento al Tiro, Terni, Velletri 30 m. e Velletr1 50 m. —
Area geografica Abruzzo, Lazio ¢ Umbria- C.1.G. 84621009D2;

LOTTO 5, per il servizio di manutenzione in 11 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei
Comuni di Avellino, Bari, Benevento, Campobasso, Francavilla Fontana, Matera, Metaponto,
Napoli 30 m., Napoli 50 m., Salerno e San Severo — Area geografica Basilicata, Campania, Moli-
se e Puglia — C.1.G. 8462109142;

LOTTO 6, per il servizio di manutenzione in 6 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei Co-
muni di Catania, Catanzaro, Cosenza, Palermo, Reggio Calabria e Vibo Valentia — Area geogra-
fica Calabria e Sicilia — C.I.G. 84621188AD;

LOTTO 7, per il servizio di manutenzione in 5 poligoni a cielo chiuso in galleria ubicati nei Co-
muni di Abbasanta, Cagliari, Iglesias, Olbia e Sassari — Area geografica Sardegna — C.LG.
8462123CCC;

VISTO il relativo bando di gara pubblicato sulla G.U.U.E. n. 2020/S 217-531451 del 06.11.2020 e
sulla G.U.R.I. - 5" Serie Speciale Contratti Pubblici n. 130 del 06.11.2020;

VISTE le domande di partecipazione, inviate per la valutazione alla commissione all’'uopo nomina-
ta, presentate dai seguenti operatori economici:

A.B. POLIGONI S.r.1. di Perignano di Lari (PI), peri lotti 1 e 3;
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- LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, per tutti i lotti in gara;

- SIRMI S.r.l. di Roma, perilotti4, 5 e 7;

- NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE), perilotti 1, 2, 3 e 4;

- INSEL S.p.A. di Roma, peri lotti 3,4 e 5;

- EDILSISTEM IMPIANTI S.r.1. di Portici (NA), per il lotto 5;

- ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma, per tutti i lotti in gara;
- MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli, perilotti 4, 5 e 6;

- ECOOPERA Soc. Coop. di Trento, per il lotto 2;

VISTA la lettera d’invito n. 1501/5/7-33-2020 di prot. datata 21.01.2021, inviata a tutti gli operatori
economici sopra elencati, aventi tutti i prescritti requisiti di capacita economico-finanziaria e tecni-
co-professionale previsti nel bando di gara;

VISTO il verbale di ricezione offerte n. 11.511 di rep. datato 15.02.2021, dal quale si evince che
hanno presentato offerta i seguenti operatori economici:

- A.B. POLIGONI S.r.1. di Perignano di Lari (PI), per i lotti 1 e 3;

- LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, per tutti i lotti in gara;

- SIRMI S.r.l. di Roma, perilotti 2,4 e 7;

- NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE), peri lotti 1, 2 e 3;

- EDILSISTEM IMPIANTI S.r.1. di Portici (NA), per il lotto 5;

- ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma, peri lotti 4, 5 e 6;

- MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli, perilotti 1,3,5,6¢e7;

- ECOOPERA Soc. Coop. di Trento, per il lotto 2;

PRESO ATTO che:

- alcune societa hanno presentato offerta anche per lotti non indicati in sede di presentazione della
domanda di partecipazione;

- il seggio di gara ha ammesso tale facolta in quanto nel bando di gara non sono stati previsti re-
quisiti speciali di capacita economico-finanziaria e tecnico-professionale e tale possibilita ¢ stata
prevista nella lettera n. 1501/5/7-37-2020 di prot. datata 27.01.2021 inviata a tutti gli operatori
economici accorrenti;

VISTA la lettera d’invito, in cui & stata prevista la presentazione — per ciascun lotto — di un’offerta
tecnica e di un’offerta economica (composta da un ribasso percentuale unico complessivo che cia-
scun concorrente ¢ disposto a praticare per la manutenzione dei poligoni e da un ribasso percen-
tuale unico complessivo che ciascun concorrente é disposto a praticare sui prezzi base palesi dei
pezzi di ricambio e componenti non compresi nel servizio);

VISTO il verbale di valutazione delle offerte tecniche datato 12.04.2021, dal quale si evince che la
Commissione giudicatrice all’'uopo nominata ha attribuito i seguenti punteggi tecnici agli operatori
economici offerenti:
- con riferimento al Lotto 1:

e A.B. POLIGONI S.r.l. di Perignano di Lari (PI): 68 su 70;

e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

e NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 22 su 70;

e MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 48 su 70;
- con riferimento al Lotto 2:

¢ ECOOPERA Soc. Coop. di Trento: 70 su 70,

e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;
...paginan. 2din. 7...



e NUOVA ELETTRICA S.r.1. di San Dona di Piave (VE): 22 su 70:

e SIRMI S.r.l. di Roma: 48 su 70;

con riferimento al Lotto 3:

e A.B. POLIGONI S.r.I. di Perignano di Lari (PI): 41 su 70;

e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

* MAGIT S.a:s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 48 su 70;

e NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 22 su 70:

con riferimento al Lotto 4:

e ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 14 su 70;
e [.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

e SIRMI S.r.l. di Roma: 68 su 70;

con riferimento al Lotto 5:

e EDILSISTEM IMPIANTI S.r.1. di Portici (NA): 62 su 70;

e ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo € S. di Roma: 14 su 70;
e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

¢ MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 68 su 70;

con riferimento al Lotto 6:

e ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 14 su 70:
e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

e MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 48 su 70;

con riferimento al Lotto 7:

e [.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 68 su 70;

e MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 48 su 70;

e SIRMI S.r.l. di Roma: 48 su 70;

e con riferimento al Lotto 1:
o A.B. POLIGONI S.r.I. di Perignano di Lari (PI): 29,66 su 30;
o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 12,34 su 30;
o NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 3,90 su 30;
o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 10,44 su 30;
e con riferimento al Lotto 2:
o ECOOPERA Soc. Coop. di Trento: 28,69 su 30;
o LC.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 15,29 su 30;
o NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 21,29 su 30
o SIRMI S.r.l. di Roma: 21,72 su 30;
e con riferimento al Lotto 3;
o A.B. POLIGONI S.r.l. di Perignano di Lari (PI): 29,66 su 30;
o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 12,34 su 30;
o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 11,68 su 30;
o NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 5,14 su 30;
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VISTO il primo verbale di valutazione delle offerte economiche e proposta di aggiudicazione data-
to 06.05.2021 ed il successivo verbale di valutazione delle offerte economiche e proposta di aggiu-
dicazione datato 21.05.2021 (quest ‘ultimo redatto in quanto la commissione giudicatrice, a seguito
di apposita istanza avanzata da una societa concorrente e della successiva interpretazione del
R U.P., ha effettuato nuovamente i calcoli per |'attribuzione dei punteggi ec
formula prevista dalle linee guida n. 2 dell’ANAC e, di conseguenza, ha generato il nuovo punteg-
gio complessivo), dai quali si evince che la commissione giudicatrice ha:
- attribuito i seguenti punteggi economici:

onomici utilizzando la
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con riferimento al Lotto 4:

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo ¢ S. di Roma: 2,81 su 30;
o LC.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 28,12 su 30;

o SIRMI S.r.l. di Roma: 25,62 su 30;

con riferimento al Lotto 5:

o EDILSISTEM IMPIANTI S.r.l. di Portici (NA): 29,36 su 30;

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 3,09 su 30;
o L.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 10,45 su 30;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 15,95 su 30;

con riferimento al Lotto 6:

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 6 su 30:

o L.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 28,18 su 30;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 7,77 su 30;

con riferimento al Lotto 7:

o L.C.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 16,07 su 30;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 5,45 su 30;

o SIRMI S.r.l. di Roma: 30 su 30;

attribuito 1 seguenti punteggi complessivi:

con riferimento al Lotto 1:

o A.B. POLIGONI S.r.I. di Perignano di Lari (PI): 97,66 su 100;

o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 80,34 su 100;

o NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 25,90 su 100;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 58,44 su 100;

con riferimento al Lotto 2:

o ECOOPERA Soc. Coop. di Trento: 98,69 su 100,

o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 83,29 su 100;

o NUOVA ELETTRICA S.r.I. di San Dona di Piave (VE): 43,29 su 100;

o SIRMI S.r.l. di Roma: 69,72 su 100;

con riferimento al Lotto 3:

o A.B. POLIGONI S.r.l. di Perignano di Lari (PI): 70,66 su 100;

o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 80,34 su 100;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 59,68 su 100;

o NUOVA ELETTRICA S.r.l. di San Dona di Piave (VE): 27,14 su 100;

con riferimento al Lotto 4:

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo ¢ S. di Roma: 16,81 su 100;

o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 96,12 su 100;

o SIRMI S.r.l. di Roma: 93,62 su 100;

con riferimento al Lotto 5:

o EDILSISTEM IMPIANTI S.r.l. di Portici (NA): 91,36 su 100;

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 17,09 su 100;

o L.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 78,45 su 100;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 83,95 su 100;

con riferimento al Lotto 6:

o ELETTRICA ITALIA S.n.c. di Forina Gerardo e S. di Roma: 20 su 100:

o LC.R. dal 1968 S.r.l. di Roma: 96,18 su 100;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 55,77 su 100;

con riferimento al Lotto 7:

o LC.R.dal 1968 S.r.l. di Roma: 84,07 su 100;

o MAGIT S.a.s. di M. Gianfrancesco & C. di Napoli: 53,45 su 100,
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o SIRMI S.r.l. di Roma: 78 su 100;
- proposto I’aggiudicazione:

e del Lotto 1, a favore della A.B. POLIGONI S.r.l. di Perignano di Lari (PI), che ha offerto il ri-
basso del 21,77% sulla manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 33,77% sulla fornitura dei
pezzi di ricambio e componenti non ricompresi nel servizio;

e del Lotto 2, a favore della ECOOPERA Soc. Coop. di Trento, che ha offerto il ribasso del
17,15% sulla manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 22,74% sulla fornitura dei pezzi di
ricambio € componenti non ricompresi nel servizio;

e del Lotto 3, a favore della .C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, che ha offerto il ribasso del 9% sulla
manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 15% sulla fornitura dei pezzi di ricambio e com-
ponenti non ricompresi nel servizio;

e del Lotto 4, a favore della .C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, che ha offerto il ribasso del 38,50%
sulla manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 15% sulla fornitura dei pezzi di ricambio e
componenti non ricompresi nel servizio;

e del Lotto 5, a favore della EDILSISTEM IMPIANTI S.r.l. di Portici (NA), che ha offerto il ri-
basso del 26,20% sulla manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 30% sulla fornitura dei
pezzi di ricambio e componenti non ricompresi nel servizio,

e del Lotto 6, a favore della I.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, che ha offerto il ribasso del 9% sulla
manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 15% sulla fornitura dei pezzi di ricambio e com-
ponenti non ricompresi nel servizio;

e del Lotto 7, a favore della I.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma, che ha offerto il ribasso del 9% sulla
manutenzione dei poligoni ed il ribasso del 15% sulla fornitura dei pezzi di ricambio e com-
ponenti non ricompresi nel servizio;

VISTO I’atto datato 25.05.2021, con il quale il R.U.P. ha determinato che le offerte presentate dagli
operatori economici aggiudicatari dei lotti 1, 2, 4, 5 e 6 sono apparse anormalmente basse ai sensi
dell’art. 97, comma 3 del D. Lgs. n. 50/2016;

VISTO ['atto a firma del R.U.P. datato 14.06.2021, con il quale ¢ stata determinata la congruita di
tutte le offerte apparse anormalmente basse sopra elencate, a seguito di idonea documentazione fatta
pervenire dagli operatori economici interessati;

VISTA I'istanza avanzata dalla A.B. POLIGONI S.r.l. in data 29.06.2021, con la quale chiede di ri-
vedere e riconsiderare le congruita delle analisi dei costi prodotte dalla I.C.R. dal 1968 S.r.l. per i
lotti 4 e 6, in quanto sono state riscontrate incongruenze tra i giustificativi forniti ed il capitolato
tecnico posto a base di gara;

VISTO I'atto a firma del R.U.P. datato 21.09.2021, con il quale ¢ stata confermata la congruita del-
le offerte presentate dalla I.C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma per i lotti 4 ¢ 6, a seguito dell’esame
dell'ulteriore documentazione inviata;

VISTO il ricorso al TAR Lazio promosso dalla S.I.LR.M.I. Soc. Italiana Rappresentanza Montaggi
Industriali S.r.l. di Roma, quale seconda migliore offerte, avverso la proposta di aggiudicazione del
lotto 4 espressa a favore della .C.R. dal 1968 S.r.l. di Roma;

VISTA la sentenza n 07505/2021 Reg. Ric. datata 16.03.2022, con la quale il TAR Lazio ha accolto
il ricorso promosso S..LR.M.I. Soc. Italiana Rappresentanza Montaggi Industriali S.r.l. di Roma;

...paginan. 5din. 7...



VISTO I’atto datato 26.07.2022, con il quale il R.U.P. — esaminando le offerte presentate per il lot-
to 4 — ha determinato che I’offerta presentata dalla S.I.LR.M.IL. Soc. Italiana Rappresentanza Montag-
gi Industriali S.r.l. ¢ apparsa anormalmente bassa e, pertanto, deve essere “congruita” ai sensi
dell’art. 97, comma 3 del D. Lgs. n. 50/2016;

VISTA la lettera n. 1501/5/7-153-2020 di prot. datata 26.07.2022, con la quale la stazione appaltane
ha chiesto alla S.LR.M.I. Soc. Italiana Rappresentanza Montaggi Industriali S.r.1. di produrre — entro
le ore 12:00 del giorno 11.08.2022 - la documentazione giustificativa della propria offerta presenta-
ta per il lotto 4, come previsto dall’art. 97 del D. Lgs. n. 50/2016;

VISTA la documentazione fatta pervenire entro il predetto termine perentorio dal predetto operatore
economico;

VISTA la lettera n. 1501/5/7-171-1-2020 di prot. datata 26.09.2022, con la quale ¢ stata inviata ad
una commissione all’'uopo nominata tutta la documentazione pervenuta, per la relativa valutazione;

VISTO il verbale datato 06.10.2022, con il quale la predetta commissione propone al Responsabile
Unico del Procedimento di ritenere congrua |’offerta presentata per il lotto 4 dalla S..LR.M.1. Soc.
Italiana Rappresentanza Montaggi Industriali S.r.l. di Roma;

RIESAMINATA la documentazione giustificativa prodotta dalla S.I.LR.M.I. Soc. Italiana Rappre-

sentanza Montaggi Industriali S.r.l. di Roma ed appurato che la stessa ha dichiarato che:

- per la manutenzione ordinaria di ciascuna struttura, come previsto da capitolato tecnico posto a
base di gara, sono previsti: n. 48 interventi di manutenzione mensile, n. 16 interventi di manu-
tenzione trimestrale, n. 8 interventi di manutenzione semestrale e n. 4 interventi di manutenzione
annuale é stato stimato un costo pari a € 174.105,00 incluse le ore di viaggio dei tecnici manuten-
tori;

- per lattivita di bonifica di ciascuna struttura, come previsto nel capitolato tecnico, sono previsti
n. 48 interventi di bonifica (canone fisso mensile), n. 8 interventi di bonifica semestrali, n. 4 in-
terventi di bonifica annuali, oltre agli interventi di bonifica giornalieri correlati allo svolgimento
delle attivita addestrative presso le singole strutture ¢ stato stimato un costo pari a € 201.012,00
eseguiti da operai locali;

- per l'attivita amministrativa ¢ stato previsto un impiegato di 5° livello, per 48 mesi, per un costo
stimato di € 8.866,00;

- il costo previsto per gli adempimenti di legge in materia di salute e sicurezza sui luoghi di lavoro
€ stato stimato in € 36.000,00, cosi determinato:

o essendo il lotto 4 composto da 10 strutture da manutenzionare, ¢ stato previsto I'impiego di 10
addetti alle pulizie e, per ciascun addetto, sono stati previsti i seguenti costi:
o € 200,00 per la formazione di base del personale in materia di sicurezza sul posto di lavoro:
o € 350,00 per la dotazione dei D.P.I. previsti da D.V.R. aziendali, quali tute in tyvek mo-
nouso, mascherine FFP2, scarpe antinfortunistiche, guanti in pelle ed in nitrile, tute da la-
VOro;
o € 150,00 per I'adempimento protocollo sanitario, compresa visita medica annuale di con-
trollo, incluse le analisi,
(totale costo addetto alle pulizie €/cad 700,00 x 10 poligoni = € 7.000,00 x 4 anni =
€ 28.000,00);
e ¢ stato previsto |'impiego di 2 tecnici manutentori e, per ciascuno di esso, sono stati previsti i
seguenti costi:
o € 200,00 per aggiornamenti in materia di sicurezza sul posto di lavoro;
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o € 525,00 per la dotazione dei D.P.I. previsti da D.V.R. aziendali, quali tute in tyvek mo-
nouso, mascherine dotate di filtri, maschere con filtro P3, scarpe antinfortunistiche, guanti
in pelle ed in nitrile, elmetti, cuffie antirumore, tute da lavoro e respiratori con filtro per
raccolta piombo;

o € 150,00 per I'adempimento protocollo sanitario, compresa visita medica annuale di con-
trollo, incluse le analisi;

(totale costo tecnico €/cad 875,00 x 2 persone = € 1.750,00 x 4 anni = € 7.000,00);

e ¢ previsto I'impiego di n. 1 impiegato, per il quale sono stati previsti i seguenti costi:

o € 100,00 per aggiornamenti in materia di sicurezza sui luoghi di lavoro;

o € 150,00 per I'adempimento protocollo sanitario, compresa visita medica annuale di con-
trollo, incluse le analisi;

(totale per un impiegato € 250,00/cad x 1 impiegato = € 250,00 x 4 anni = € 1.000,00);

il costo complessivo per i materiali (filtri di immissione 4 cambi annui, filtri di estrazione 4 cam-
bi annui, rifiuti di smaltimento, rifiuti di trasporto, materiale parapalle e/o teli antischeggia 2
cambi annui) ¢ stato stimato in € 294.860,00.

le spese generali connesse all’appalto sono state stimate in € 37.000,00;

’utile d’impresa ¢ stato stimato in € 61.157,00;

il totale prezzo offerto ¢ pari a € 813.000,00 IVA esclusa, applicando di fatto uno sconto percen-
tuale del 32,25%:;

PRESO ATTO che I’'operatore economico in esame, ha:

dichiarato di avere la possibilita di avere un “adeguato™ utile aziendale;

applicato uno sconto non eccessivamente elevato rispetto alle altre offerte presentate per il mede-
simo lotto in esame;

prodotto una esaustiva documentazione giustificativa ai fini della congruita di tutti gli elementi
costitutivi il rispettivo prezzo offerto;

P.Q. M.

RITIENE

che I'offerta presentata dalla S.I.R.M.I. Soc. Italiana Rappresentanza Montaggi Industriali S.r.L
di Roma per il lotto 4 possa considerarsi congrua.

Roma, 07 ottobre 2022

IL RESPONSABILE UNIA® DEL PROCEDIMENTO
(Col. am rio Prag
Lgt. D Emilia
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