ECC.MO
TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE DEL LAZIO - ROMA
SEZIONE PRIMA BIS — R.G. N.7195/2021-ud.camerale 24/11/2021-
RICORSO PER MOTIVI AGGIUNTI
peril Sig. OMISSIS  (CF. FRDLRDOOTG478M), nato a ()M\ 831 )

il QHI S)l)‘, e residente in I‘_QM(SS L_j‘-._._;::J (D), alla via del
OULSHY S, elettivamente domiciliato in Via Boezio n. 92 - Roma, presso
I’Avv. Monica Scongiaforno (C.F.SCNMNC64B69H501E) e con domicilio
digitale monicascongiaforno@ordineavvocatiroma.org; rappresentato e
difeso, in virtt di procura speciale in atti, dall’Avv. Maurizio Lorenzini
(C.F.LRNMRZ62P30E783Q) il quale, al fine della ricezione delle
comunicazioni di legge, declina il proprio domicilio digitale
maurizio.lorenzini@avvocatiperugiapec.it ed il proprio numero di fax:

075.5732589, - ricorrente -
CONTRO
-il Ministero della Difesa (cod. fisc. 80234710582) , in persona del Ministro

in carica, rappresentato e difeso ex lege dall'Avvocatura Generale dello Stato

presso la cui sede in Via Dei Portoghesi n. 12 - Roma, ¢ domiciliato per

- legge;
- il Comando Generale del’Arma dei Carabinieri (cod. fisc.

80236190585) in persona del Comandante Generale in carica, rappresentato €

difeso ex lege dall’ Avvocatura Generale dello Stato presso la cui sede in Via

Dei Portoghesi n.12 - Roma, ¢ domiciliato per legge, - resistenti —
E
- ‘ , CONTROINTERESSATI AAAAA

-il sig. OHUSVS, - (CF. ROR(SS1Y ™ 7' 73), nato 2 OH&&&]) il
QR4S \), e residente in Via di - OH&?)\B Sl lO| 5 | | 'SS,; S
dlsig ZOHNSS - (CF.OMISN 5‘ == ), nato a Q.MU
(OHISS 13-""9 ¢ residente un - OHEESY, via ¢ = QHIDL)

-controinteressati-

PER L'ANNULLAMENTO
previa sospensione cautelare, del Decreto del Comandante Generale

dell’Arma dei Carabinieri prot. n. 164/13-2-2019 del 24 luglio 2021 di

approvazione degli atti procedimentali, (doc.14 proseguendo nella

numerazione degli allegati di cui al ricorso); del verbale n.98 del 7 luglio



2021 della Commissione Esaminatrice dallo stesso richiamato, e, nei limiti
di interesse, dell’allegata graduatoria di merito finale esitata con
riferimento al concorso per Allievi carabinieri in ferma quadriennale
riservati, ai sensi degli artt. 706 e 707 D. Lsg. n.66/2010, ai giovani di eta
inferiore ai 26 anni e di cui all’art. 1, comma 1, lettera b) del bando di
concorso € pubblicata (cd graduatoria “Lettera B”-doc.15- proseguendo nella
numerazione); e di ogni altro di ogni altro atto presupposto, connesso,
consequenziale ed esecutivo, con particolare riferimento, in ipotesi, agli
intervenuti atti di accertamento attitudinale e di valutazione dei titoli di

merito.
PREMESSE
Stante I’indizione della procedura per il reclutamento di 3.581 Allievi

Carabinieri in ferma quadriennale, con bando di cui al Decreto del
Comandante Generale dell’Arma dei Carabinieri del 19.02.2020 (pubblicato
sulla Gazzetta Ufficiale-4° Serie Speciale, n.16), il ricorrente presentava
rituale domanda di partecipazione a quello di cui all’art 1, comma 1, lettera
b) del predetto e che ha messo a concorso 1.100 posti (in seguito aumentati),
riservati ai cittadini italiani che non abbiano superato i 26 anni di etd nei

termini previsti dal bando stesso.
Il ricorrente, in data 23.10.2020, superata, presso la Fiera di Roma, la prova

preliminare sul questionario, con punteggio di 76/100 ed il successivo
13.05.2021 quelle di efficienza fisica presso la Caserma “Salvo D’Acquisto”,
punteggio 2, si sottoponeva alle visite mediche e alle analisi ematochimiche
~ed urine,” con esito “favorevole; successivamente, si sottoponeva agli
accertamenti sanitari relativi all’idoneitd psico-fisica. All’esito di quelli
psichici, il ricorrente & stato ritenuto non idoneo a prestare servizio in qualitd
di carabiniere, quindi non ammesso a partecipare alla successiva ed ultima

fase concorsuale degli accertamenti attitudinali, avendo la deputata
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consegnato per la notifica in pari data.
A seguito di apposita istanza ostensiva. il ricorrente acquisiva il verbale di



visita psichiatrica per 1’accertamento della propria (asserita) _@A‘ﬂj&ij

QM@'B\; e contezza della relativa motivazione, con riferimento al proprio

status psichico, del giudizio di inidoneita, e, cioe, che I’esponente “o -1 -1
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Il ricorrente, in data 31.05.2021, provvedeva sottoporsi ad ulteriore

valutazione psichiatrica presso I’Azienda USL Toscana Sud Est e la Dott.ssa

\OH SBB _ - Dirigente Medico Psichiatra - all’esito della relativa

. valutazione cosi concludeva: i . 777 OH 35 \3 "o
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Lo stesso, ottenuta dall’Ufficio Concorsi e Contenzmso la documentazmne
- richiesta, ed, in particolare, le conclusioni assunte dalla Commissione per gli
accertamenti sanitari, ha chiesto anche una relazione ; **° ° _ sulla sua
- persona presso USLUmbria 2 “Dipartimento Salute Mentale Servizio

Psichiatrico Diagnosi e Cura”.



valutazione con

relazione psichiatrica del 25.6.2021 affermava quanto segue:
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Con ricorso ritualmente notificato, ed iscritto al ruolo generali degli affari
incardinanti innanzi a Codesta Ecc.ma Sezione n.7195/2021, il Signor ™
ha pertanto impugnato, chiedendone, previa loro sospensione,

I’annullamento:
- il verbale del 14/05/2021, prot. n.380933/2-11 del C.N.S.R. (Centro

Nazionale di Selezione e Reclutamento), con il quale la Commissione per
gli accertamenti psico-fisici nominata per il concorso indetto, con Decreto n.
164/1-7-20-2019CC05-10-2020 del Comandante Generale dell’Arma dei.
Carabinieri, per il reclutamento di 3581 Allievi Carabinieri in ferma

quadriennale (pubblicato nella G.U.RI. 4° S.S. n.16 del 25.02.2020,

riscontrandogli la diagnosi di”]@ ngm EOARETILS o
@G’u S&\jl ” lo ha giudicato inidoneo allo svolgimento dei successivi
accertamenti attitudinali relativi al predetto concorso e, per I’effetto, ne ha
disposto D’esclusione del concorso ex art.1l, comma 4, del bando di

Concorso;
- il verbale del 13.05.2021 — Cip CNSR:709173 - del C.N.S.R - Ufficio

Sanitario - Sezione Visite Speciali - di visita Psichiatrica, con il quale il

Medico specialista ha espresso con riferimento allo status psichico del
ricorrente analogo giudizio diagnostico; &

- le valutazioni afferenti: alla copia disegni figura umana I@M{ &S] 3}

n. 1 M/20 e n. 2 F/35; alla copia del profilo grafico del questionario OMLSAL)
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somministrato a (/f M ‘(S\\& il 13/05/2021 ed alla griglia MMPI-2 delle
risposte date, e di ogni di ogni altro atto presupposto, connesso,

consequenziale ed esecutivo.
Con la medesima impugnativa veniva richiesta, la condanna ex art.30 c.p.a.

delle Amministrazioni intimate, ciascuna per quanto di propria competenza,
al risarcimento in forma specifica del danno subito dal ricorrente, al proprio
inserimento nella graduatoria definitiva del concorso e la contestuale
ammissione in qualitd di Allievo carabiniere alla frequenza del corso di
formazione od, in subordine, e sempre a tal fine, ordinando anche in fase
cautelare, alle stesse Amministrazioni di provvedere alla rinnovazione degli

accertamenti psichici per il ricorrente.
Il ricorrente richiamava le disposizioni normative e regolamentari

disciplinanti la procedura in scrutinio rilevando che:
a norma dell’art. 10, comma 1, del bando di concorso per il reclutamento di

3581 allievi carabinieri in ferma quadriennale, pubblicato nella G.U. R.I. 4°
serie speciale n. 16 del 25 febbraio 2020 “i candidati che avranno riportato il
giudizio di idoneita nelle prove di efficienza fisica (ndr come nel caso per cui
¢ questione)saranno sottoposti, a cura della Commissione.....ad
accertamenti per la verifica dell’idoneita psicofisica al servizio militare
quale Carabiniere del ruolo appuntati e carabinieri dell’Arma dei

Carabinieri.
L’idoneita psicofisica dei candidati sara accertata con le modalita previste

dagli articoli 580 e 582 del Decreto del Presidente della Repubblica 15
-marzo 2010, n. 90 e con le modalita previste dalle direttive tecniche
approvate con Decreto Ministeriale 4 giugno 2014......nonché secondo le
modalita definite in apposite norme tecniche approvate con provvedimento
dirigenziale del Direttore del Centro Nazionale di Selezione e Recluta rese
disponibili, prima della data di svolgimento della prova concorsuale,

mediante pubblicazione sul sito www.carabinieri.it....” .
A norma dell’art. 10 comma 3 “Gli accertamenti pscicofisici verificheranno

il possesso del seguente profilo sanitario minimo valutato in base alla
Direttiva tecnica per delineare il profilo dei soggetti giudicati idonei al

servizio militare di cui al DM 04/06/2014.: psiche (PS) 1...".
A norma dell’art.10 comma 4 “la commissione, disporra per tutti i candidati

una visita medica generale, antropometrica e anamnestica e i seguenti
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accertamenti specialistici e di laboratorio: ..... e)visita psichiatrica..”.
A norma dell’art.10 comma 5 “ la commissione, al termine della visita

collegiale, ne comunmichera per iscritto al concorrente [’esito
sottoponendogli il verbale contenente uno dei seguenti giudizi. ... inidoneo

con l'indicazione del relativo motivo”.
A norma dell’art.10 comma 6 “Saranno giudicati inidonei i candidati:..b)

risulti affetti da: imperfezioni ed infermita contemplate nel decreto
ministeriale 4 giugno 2014 - Direttiva tecnica per l'applicazione delle
imperfezioni e delle infermita che sono causa di non idoneita al servizio
militare di cui all’art. 582 del D.P.R. 15 marzo 2010, n. 90 o che
determinino 1’attribuzione di un profilo sanitario diverso da quello di cui al

precedente comma 4 ...
A norma dell’art. 10 comma 7 “Il giudizio riportato negli accertamenti psico

fisici é definitivo e non suscettibile di riesame, essendo adottato in base alle
condizioni del soggetto al momento della visita. Pertanto i candidati
giudicati inidonei non saranno ammessi a sostenere le ulteriori prove

concorsuali ...”.
A norma del D.M. 4 giugno 2014 art.] comma 1” la presente direttiva

tecnica concerne le modalita di applicazione dell’elenco delle imperfezioni
di cui all’art. 582 comma 1 del decreto del Presidente della Repubblica n. 90
del 2010.....e fornisce indicazioni relative a ogni singola lettera in cui e
suddiviso il comma 1 del citato articolo 582, con particolare riguardo alle

imperfezioni e alle infermita di pin frequente riscontro o di maggiore

rilevanza”; € a_norma dell’art.] lett. r) punto 13) “/ disturbi nevrotici e

reattivi ....Rientrano in questa fattispecie:- i disturbi d’ansia (agorafobia,
disturbo di panico, fobia specifica, fobia sociale, disturbo ossessivo
compulsivo,  disturbo  postraumatico da stress, disturbo  d’ansia

generalizzato.
A norma dell’art. 582, comma 1. del D.P.R. n. 90 del 2010 “sono causa di

non idoneita al servizio militare le seguenti imperfezioni e infermita: ....
r) Psichiatria 13) i disturbi nevrotici e reattivi: tra laltro, i disturbi

dell’'umore senza sintomi psicotici, i disturbi d’ansia (attacchi di panico,
disturbo ossessivo compulsivo disturbo post traumatico da stress), i disturbi
somatoformi e da conversione, le sindromi marginali, trascorso, se occorre,

il periodo di inabilita temporanea”.



Le norme tecniche approvate con determinazione del Direttore del Centro
Nazionale di Selezione e Reclutamento dell’Arma dei Carabinieri per lo
svolgimento degli accertamenti psico-fisici del concorso, per esami e titoli,
per il reclutamento di 3581 allievi Carabinieri in ferma quadriennale
(pubblicate con valore di notifica per tutti i concorrenti sul sito
www.carabinieri.it), all’art.1 recitano “Le presenti Norme Tecniche
disciplinano gli accertamenti psico-fisici sanitari, volti al possesso

dell’idoneita psicofisica, di cui all’art. 10 del bando di concorso ...":
A norma del comma 3 lett. a) sui settori di indagine_"L ’indagine conoscitiva

e valutativa tendera ad accertare, ai sensi dell’art 10, comma 2, del bando di
concorso, il possesso dello specifico profilo psico-fisico sanitario ivi
indicato....PS- Apparato Psichico coefficiente 1...1 coefficienti vengono
attribuiti secondo i criteri contenuti nel Decreto Ministeriale 4 giugno 2014
recante < Direttiva Tecnica riguardante I'accertamento delle imperfezioni e
infermita che sono causa di non idoneita al servizio militare...Saranno
quindi giudicati inidonei i concorrenti che presenteranno un profilo
sanitario con attribuzione di un coefficiente uguale o superiore a 2 per il

sistema psichico (PS)...".
A norma del comma 4 sulla procedura di selezione” Gli strumenti di

indagine si distinguono in,...b. accertamenti specialistici.... psichiatria..
Batteria testo logica; anamnesi; visita/colloquio clinico; approfondimento

testologico (eventuale, su valutazione dello specialista).” ,
A norma del comma 7 “Gli accertamenti psico-fisici sanitari si svolgono

* secondo le seguenti fasi:.....d) visite mediche specialistiche con indicazione
sui relativi rveferti delle diagnosi riscontrate, da parte di ogni medico
specialista ... e) visita definitiva valutazione definitiva effettuata dalla
Commissione per gli accertamenti psico-fisici sanitari, che provvede a
:~controllo della regolarita formale e sostanziale del protocollo,- valutazione
dei referti e della rimanente documentazione sanitaria;- emissione del
giudizio di <idoneita> o <inidoneita>- redazione di apposito verbale; I
concorrenti giudicati inidonei in sede di accertamenti psico fisici visita

medica non saranno ammessi alle successive fasi concorsuali.”
A norma del comma 8 sui criteri di valutazione “La Commissione per gli

accertamenti psico-fisici sanitari verifichera per ciascun concorrente il



possesso dei requisiti previsti dall’art. 10 del bando di concorso.
L’idoneita psicofisica dei concorrenti sara accertata con le modalita previste

dagli artt. 579, 580, 582 e 587 del D.P.R 15 marzo 2010 n. 90, dal Decreto
Ministeriale 4 giugno 2014 recante < Direttiva Tecnica riguardante
D’accertamento delle imperfezioni e infermita che sono causa di non idoneita
al servizio militare .... < e con quelle definite nelle presenti norme tecniche.
In base all’esito degli accertamenti psicofisici  sanitari, la citata
Commissione esprimera uno dei seguenti giudizi:...c. <inidoneo< con
indicazione della diagnosi riscontrata e della relativa lettera secondo quanto
previsto dalla Direttiva Tecnica riguardante ['accertamento delle
imperfezioni e infermita che sono causa di non idoneita al servizio militare,
ovvero del relativo coefficiente somato-funzionale , ai sensi dell’art. 10,

comma 3 e 6 del bando di concorso “.
Risultando di tutta D’illegittimitad del giudizio di non idoneitd del ricorrente

sotto il profilo della violazione delle norme di legge, degli accertamenti
psicofisici e della visita psichiatrica, e che la conseguente esclusione dal
concorso pubblico in oggetto ledeva ’interesse del Sig. 'O {HV[ S‘:ﬁ\j “.ad
ottenere una valutazione attendibile ed adeguata degli accertamenti cui € stato
sottoposto ed all’ammissione alle ulteriori fasi della selezione concorsuale,

con riferimento gli atti suindicati lo stesso deduceva le seguenti censure di

illegittimita:
1. VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE DELL’ART. 582 LETT.R) PUNTO 13

DEL DP.R. 15 MARZO 2010 N.90; VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE

- DELL2ART:10 -DEL--DECRETO NR -164/1-7-20-2019 -CC05-10-2020 -DEL-—————

COMANDANTE GENERALE DELL’ARMA DEI CARABINIERI (BANDO DI
CONCORSO); VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE DEGLI ARTT.1 LETT.R),
3, 7 E 8 DEL D.M. 4 GIUGNO 2014; VIOLAZIONE E FALSA APPLICAZIONE
DELL’ART. 4 LETT.B) DELLE NORME TECNICHE PER LO SVOLGIMENTO

DEGLI ACCERTAMENTI PSICO FISICI.
Come esposto nelle premesse in fatto, la Commissione per gli accertamenti

psico-fisici ha giudicato ’esponente inidoneo con I’esclusione immediata a
sostenere 1’ultima fase concorsuale degli accertamenti attitudinali, poiché in

possesso di un profilo sanitario non compatibile con quello previsto , in

quanto ha riportato il L-@ML&S%AH— 2, essendogli stata
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riscontrata nel corso della visita p)ﬁ\\\\) la diagnosi < Q*‘({ \;){)\'5“1

~OHISYS>-

Le conclusioni quindi cui ¢ pervenuta la predetta Commissione sono fondate
sulle risultanze dell’accertamento dell’apparato psichico (- C/’H !’3) '} non
previsto), sulla relazione della visita psichiatrica redatta dal medico
specialista, sul test (proiettivo) del disegno della figura umana, sul solo

profilo grafico del test somministrato U}it %)\ )
Il giudizio espresso dalla Commissione nel caso da scrutinare- come meglio

si vedra- si presta ad un triplice ordine di contestazioni in punto di
legittimita sia sotto il profilo della violazione delle norme di legge
applicabili alle regole approntate dal bando e delle norme tecniche
nonché della piena intelligibilita delle giustificazioni poste a sostegno
della valutazione negativa di inidoneita; sia sotto il profilo contenutistico
della manifesta irragionevolezza e della evidente illogicita tecnica della
valutazione negativa di inidoneita; sia, ancora e soprattutto, sotto il profilo
della genericita della motivazione addotta nel giudizio diagnostico visita

psichiatrica, affidata a mere formule di stile, (peraltro- quella utilizzata delle

e succitate richiamate dal

1 N

bando che appunto prevedono solo “* *{RALNNS W) €,

dunque astrattamente riferibile ad ogni candidato (e non alla posizione

specifica del ricorrente).
Valgano al riguardo le seguenti considerazioni.
I
Come sopra evidenziato 1’art.582 del d.P.R. n.90/2010, discipl]'nante le

modalita di accertamento delle 1mperf621on1 e infermita che sono causa della

non idoneita psico fisica dei candidati, per quanto concerne quelle
psichiatriche alla lettera r) punto 13, prevede espressamente il” @Ml» )
@M ovvero “ax- &/V{\,\BX‘;) B & ‘Q‘H[ B\S 9,
a. . ((\{H \S\,\A < . s”, nonché “i ™ /&/H 3‘5’) -

e am w s

Se cosi €&, allora ¢ di tutta evidenza la violazione di legge del giudizio
diagnostico di “.OW{§)| ", in quanto la loro semplice presenza (che

comunque si censura) non & contemplata tra i motivi di inidoneita e quindi di

esclus1one dal proseguo della fase concorsuale.




e ’
7 ~et =~
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La norma quindi her prevede tra le imperfezioni/infermita che sono causa di

che si colloca all’evidenza in una soglia molto superiore di imperfezioni e/o

infermita rispetto alle M [S) 1N,
1T
Sulla stessa linea si colloca anche il D.M. 4 giugno 2014, concernente la

direttiva tecnica riguardante 1’accertamento delle imperfezioni e infermita
che sono causa di non idoneitd al sevizio militare, la cui applicazione ¢
richiamata dall’art. 10 del bando di concorso, laddove alla lett. r) punto 13) fa

espresso riferimento a “i (OHISSVS 27, ovvero ()H SS\S ;

I o Z U 2

il = it

P ]

inidoneitale “~ " " ‘7 .l oo .l ]
Anche in questo caso il gllldlZlO diagnostico d1 cui alla visita psichiatrica

viola la legge e deve essere censurato.
11}
Le norme tecniche, per lo svolgimento degli accertamenti psico-fisici del

concorso, per esami e titoli, per il reclutamento di 3581 allievi carabinieri in
ferma quadriennale, approvate il 20.10.2020 con determinazione del
Direttore del Centro Nazionale di Selezione e Reclutamento dell’Arma det
Carabinieri n. 164/3-82019CC, al punto 4) recante gli strumenti di indagine e
segnatamente 1’accertamento specialistico psichiatrico alla lettera b) fanno
espresso riferimento alle fasi di indagine ovvero: “batteria testo logica,
anamnesi, visita colloquio clinico” , nonché “ approfondimento testo logico

(eventuale su valutazione dello specialista). A
Orbene al ricorrente & stato somministrato il solo QQJC(;EL&’. (peraltro

risultato, come vedremo, perfettamente nella norma), ed ha effettuato il
colloquio clinico sullo status @Hlﬁﬂ ma non € poi stato sottoposto al
previsto approfondimento @H( j}ifo, che il medico specialista doveva
richiedere visto il giudizio diagnostico di OH/(SSI ) ‘a fondato anche sulle
risposte date nel test, che, si ribadisce, a bene vedere, sono nella norma come
confermato dalle valutazione psichiatrica del 31.5.2021 e, in particolare, dalla

relazione @{fﬁﬁl “~adel 25 .6.2021, versate in atti.
Anche in questo caso & di palese evidenza la violazione della regole

procedimentali costituenti la lex specialis del concorso pubblico in

questione.
2. ECCESSO DI POTERE PER DIFETTO DI ISTRUTTORIA, TRAVISAMENTO DEI
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FATTI, MANIFESTA ILLOGICITA E IRRAGIONEVOLEZZA; VIOLAZIONE E
FALSA APPLICAZIONE DELI’ART.3 L. 7 AGOSTO 1990 N.241 PER

MOTIVAZIONE APPARENTE.
I
Va anzitutto premesso che dalla documentazione relativa agli accertamenti

E’_}’U 33L )i non & possibile ricavare né la durata del colloquio psichiatrico
sulla valutazione dello status psichico, né le ragioni per le quali la
Commissione € pervenuta al giudizio di inidoneita, censurato in questa sede,

in base all’esito del colloquio che ha portato al giudizio @M 3)5 0" OUDI)
&’ 7= “QIR \\ ._5 o B e gt g diles s il
‘@Hm )

Allo stesso modo dal predetto questionario non € dato rinvenire alcun
elemento che attesti I’inidoneitda (JMtJ]1) del ricorrente, ovvero non si
individuano elementi clinici tali da indicare la presenza di alcuna patologia
(JM\SVX e/o ’ (7%\\ §>JB~ -=.0 dello stesso o alcun tipo di idiosincrasia

né di stato né di tratto.
Conferma di quanto sopra viene data dall’esito degli accertamenti della

relazione psichiatrica del 25.6.2021 (a firma del Dr. @HISU,[) dell’A.US.L.
UMBRIA 2 “Dipartimento Salute Mentale Seervizio Psichiatrico Diagnosi e

Cura”) , cui si € sottoposto il Sig. U NE )'))) la quale conclude affermando che “

ot OMESLY, et g
j&l riguardo devesi precisare che il A CJMY&éL} Fzses o ol

CIMVXB D (ed “U‘“ﬁﬁjl_.)’) & un questionario di personalita

autosomministrato costituito da una serie di items a risposta “vero” o “falso”

e la valutazione del protocollo avviene attraverso la gnghatura delle nsposte
fornite dal soggetto e la loro classificazione all’interno di specifiche scale: di
Validita, Cliniche, di Contenuto e Supplementari. Le scale di validita
comprendono la scala di controllo, che' permette di rilevare tentativi di
“simulazione” o “falsificazione dei risultati” da parte del soggetto, che se
riscontrati vengono presi in considerazione. Il profilo che ne risulta da
indicazioni circa i principi organizzativi della personalita: la struttura

caratteriale e i tratti di personalita.
Le affermazioni vengono interpretate con metodo standardizzato e riguardano

la rilevazione di caratteristiche di perscnalita, atteggiamenti, convinzioni,

interessi, sintomi e disturbi psicologici. Il questionario fornisce anche una
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valutazione del livello di adattamento alla realta da parte della persona.
Come riconosciuto anche nel questionario somministrato al ricorrente tra gli

items contenuti nel gb{\syj vi sono i c.d. “items critici”, ovvero items che,
quando ottengono una risposta diversa da quella data dalla maggioranza del

gruppo normativo, possono suggerire la presenza di problemi psicologici.
Si tratta, tuttavia, di strumenti la cui interpretazione richiede molta cautela,

specie in un ambiente diverso da quello clinico, in quanto le risposte a singoli
items non sono attendibili e pertanto non possono essere considerate alla

stregua di punteggi di scala.
Tuttavia, dall’esame del questionario, che si ribadisce il risultato ¢

perfettamente nella norma, non si riesce comunque a comprendere quali
siano gli elementi critici presi in considerazione dalla Commissione, tali da
denotare ¢” - @H’[ ’fsfﬂ;f\)-L__l_ol_L del candidato, quali le “c OH )[B)
G @M:\_SB\ S ” Le cautele imposte nella valutazione degli
items critici del @M(S}l) avrebbero infatti reso necessari un onere di
motivazione del giudizio tecnico ovvero una puntuale individuazione delle
note critiche «Qﬂlﬁlﬁ, prese in considerazione ed un doveroso

approfondimento da parte della Commissione, come del resto previsto

dall’art.4 delle norme tecniche per lo svolgimento degli accertamenti

psicofisici, laddove nell’accertamento specialistico psichiatrico viene

espressamente previsto nella sequenza degli strumenti da adottare anche

quello dell’approfondimento testologico.
Passando poi all’esame del test del disegno grafico della figura umana non si

_rilevano problematiche relative a elevati livelli di .:OH\SSLS 1€

QH{’S ) D , dato che , all’evidenza visiva, il tratto con cui vengono riprodotte
entrambe le figure non & marcato né la linea & pitl e pit volte ripassata e
tremolante, come al contrario avrebbe Significato la presenza degli indici

problematici succitati.
Ecco, pertanto, che sotto tale primo profilo, il provvedimento impugnato,

appare dunque illegittimo per difetto di istruttoria e di motivazione oltre

che per eccesso di potere per manifesta illogicita e travisamento dei fatti.

IO .
Il giudizio di inidoneita @Hl 5i)a del Sig. OM M) e la conseguente
esclusione dall’ammissione all’ultima fase concorsuale degli accertamenti

attitudinali risulta illegittimo anche sotto un diverso ulteriore profilo.
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Infatti, anche a ritenere che dal quest
Commissione ai fini dell’emissione del gi
OMEBH Y, QHESMY - -, i

avvalorare e giustificare un giudizio di inid
Esaminando le risposte fornite dal ricorrer

evince, infatti, che quest’ultimo ha

rappresentandosi in modo autentico.
In altri termini il Sig. OM(1})] non ha alteratc
- né mostrandosi pit adeguato, cer

difetti o di minimizzare le proprie ri
- né mostrandosi maggiormente in «

sintomi o problemi.
Analizzando le Scale cliniche che comp

somministrato al Sig. (M)} emerge un p

da dimensioni di normalita e scevro da sinto
A ben vedere non vi sono elementi in gr:

DM I del ricorrente a sottoporsi all’

generale a prestare servizio in qualita di cara
Se ne deduce quindi D’eccesso di pote

travisamento dei fatti del provvedimento

conclusione viziata raggiunta dalla Comm

A 11|
Il giudizio di inidoneita IO"‘BS-D per
@WﬂS)\) impugnato risulta illegittimo az

generica motivazione addotta a sostegno de
segnatamente, de verbale ~della visita .
dell’aspirante * QM\ &3‘—3 -, redatto da
affidata a mere formule di stile, non i

riferibili a qualsiasi partecipante della procec
Il medico specialista ha infatti affermatq




c Z ;
Orbene tratta31 d1 una motlvazmne basata su un macroscop1co travisamento

523 SRNLEY

dei fatti e su una evidente illogicita e contraddittorieta, oltre che stereotipata

scarsamente individualizzata e poco pregnante.
In buona sostanza, la motivazione addotta a sostegno del giudizio diagnostico

di inidoneita == (O MISSVY _oved
esclusione del ricorrente dall’ammissione all’ultima fase concorsuale, ¢ una
mera clausola di stile che, come confermato dalla relazione KOH(“ \J...”
non dice assolutamente nulla delle reali c OM{S)\ ¥ - > del soggetto, né
come é stato possibile e sulla base di che, giungere a tale conclusione, visto

che anche il risultato del OH I & perfettamente nella norma”.
A cid si aggiunga che la valutazione {)M1( )15 a del 31.5.2021 redatta dalla

dott.ssa OM(7}t),-Dirigente Medico Psichiatra — AZ. USL TOSCANA SUD
EST” accerta che “...: . =

d. .« 'FOETT 2

Eoin LS Bl 2 2

In conclusione, . o A N il S . 0
Gomrrsies Tl A S, ,\vre_

Alla luce di quanto sopra il gllldlZlO di ini onelta risulta quindi
illegittimo per eccesso di potere dovuto a un evidente illogicita e a un
-———— —macroscopico-travisamento-dei fatti oltre che per carenza-e genericita-e

per una mera apparenza della motivazione.”
* k%

Alla Camera di Consiglio tenutasi il 7.09.21, Codesto Tribunale ha accolto le

istanze cautelari del ricorrente, in considerazione dell’avvenuta produzione,
da parte dello stesso ricorrente di tutta una documentazione sanitaria,
attestante una assai diversa condizione e, con l’ordinanza istruttoria
n.9747/2021, ha disposto, ex artt.16 e 66 c.p.a., apposita verificazione - da
effettuare entro il termine di 45 giorni dalla notificazione della predetta -,

intesa ad accertare, in contraddittorio tra le parti, la sussistenza o meno, in

capo al ricorrente, di detta diagnosi ( °"° (OM{SSL;_ A

15



(;;H‘l ‘})l’\;) ed il coefficiente al medesimo attribuibile, nonché, la sua idoneita
o meno al reclutamento, incaricando a tal fine la Commissione Medica di II°
Istanza del Comando Logistico dell’Esercito, a mezzo di individuata
Commissione Sanitaria e rinviato per la trattazione Collegiale all’udienza

Camerale del 24.11.2021.
Con comunicazione a mezzo Pec del 20.09.2021 al difensore e con lett.racc.

a/r. al sig. ,'()MJ\ )\\3 - quest’ultimo veniva convocato per il giormo
05/10/2021 a visita per accertamenti sanitari di cui al decreto del Ministero
dell’Economia e delle Finanze del 12 febbraio 2004, presso la Commissione

Medica di Verifica sita in Perugia, via Martiri dei lager n. 77 (cfr .doc. 16).
Il Collegio nel suo provvedimento rilevava ’omessa impugnativa della

graduatoria definitiva del concorso de quo entro il termine decadenziale,
decorrente dalla pubblicazione della stessa sul sito web della P.A., con

notifica ad almeno un contro interessato.
Considerato che la graduatoria era al momento della notifica del ricorso un

documento non conosciuto essendo stata pubblicata il 24/7/2021, la difesa del
ricorrente si impegnava , come da dichiarazione resa a verbale dell’udienza

cautelare del 7 settembre u.s. a proporre motivi aggiunti.
Con Pec del 16/9/2021 veniva effettuata la richiesta al Comando Generale

dell’Arma dei Carabinieri di almeno due nominativi e relativi indirizzi dei
partecipanti al concorso quali contro interessati , in ottemperanza a quanto
disposto  nella parte motiva dell’Ordinanza n. 7195/2021 dell’Ecc.ma

Giustizia Amministrativa (doc.17).
L’ Ammmlstrazmne interessata (cfr doc. 18) con tempestiva risposta forniva

con PEC del 20 e 24 settembre 2021 i dati anagraﬁm dei pz;rfempantl al
concorso, quali contro interessati, degli ultimi tre idonei prescelti della

graduatoria finale di merito(doc.19-20).

Kk k

Pertanto I’oggetto del giudizio distinto al N. 7195/2021. degli affari di
codesto Ecc.mo Tribunale, attesa ’avvenuta impugnativa degli atti e
provvedimenti concorsuali endoprocedimentali, a mezzo del presente atto, si
estende agli ulteriori atti pregiudizievoli del ricorrente e sopra indicati e,
cio¢ al Decreto del Comandante Generale dell’Arma dei Carabinieri
prot. n. 164/13-2-2019 del 24 luglio 2021 di approvazione delle graduatorie
di merito; al verbale n. 98 del 7 luglio 2021 della Commissione
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Esaminatrice dallo stesso richiamato; e, nei limiti di interesse,
all’allegata graduatoria di merito finale (cd graduatoria “Lettera B”)
esitata con riferimento al concorso per Allievi carabinieri in ferma
quadriennale riservati, ai sensi degli artt. 706 ¢ 707 D. Lsg. n.66/2010, ai
giovani di et inferiore ai 26 anni e di cui all’art. 1, comma 1, lettera b), e
degli altri atti in epigrafe indicati, in quanto, evidentemente, affetti in via
derivata dalle stesse ipotesi di illegittimitd che attingono gli atti
endoprocedimentali e preparatori e/o presupposti degli atti qui espressamente
gravati e da intendersi, anche con le rispettive argomentazioni su indicate qui

integralmente riportati.
Istanza cautelare
Quanto alla sussistenza del fumus boni juris, si richiamano le considerazioni

svolte nelle pagine che precedono.
Per quanto attiene al periculum, il pregiudizio grave ed irreparabile, derivante

dall’esclusione del ricorrente & in re ipsa e si sostanzia nella definitivita della
perdita della possibilita di aspirare al reclutamento nell’ Arma dei Carabinier,
non da ultimo, in una ipotetica comparazione degli interessi, non potrebbe
non essere riconosciuta la prevalenza del principio di sostanziale effettivita
ed efficacia della tutela qui richiesta lasciata, senza il provvedimento
cautelare qui invocato, recedere all’avvenuto consolidamento delle posizioni

dei controinteressati.
P.Q.M.
Reiterandosi quanto richiesto con il ricorso principale, si chiede che Codesto

Ecc.mo Tribunale Amministrativo adito voglia disattesa ogni contraria

deduzione, eccezione ed argomentazione:
in via cautelare: sospendere i provvedimenti in epigrafe impugnati, previa

audizione del difensore nella gia fissata Camera di Consiglio del giorno
24/11/2021, la cui fissazione richiede, SIGNIFICANDO LA PREVISTA
FISSAZIONE DELL’UDIENZA CAMERALE DEL 24 NOVEMBRE 2021 per il
prosieguo della disposta trattazione Collegiale AFFERENTE IL RICORSO
“PRINCIPALE” e riguardante la disposta verificazione circa 1’idoneitd del

ricorrente all’ammissione al procedimento di che trattasi;
nel merito: dichiarare, I'illegittimitd degli atti impugnati e, per ’effetto,

disporne, nei limiti di interesse, 1’annullamento.
Si producono, salvo altri, i documenti indicati in narrativa come da separato
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indice.
-doc. 14: decreto Comando Generale dell’ Arma dei Carabinieri del 24 luglio

2021 N. 164/13-2-2019 CC di prot;
-doc. 15: Graduatoria LETTERA “B”- Commissione Esaminatrice del

concorso per il reclutamento di 3581 allievi carabinieri in ferma quadriennale

(G.UR.L- 4° serie speciale-n. 16 del 25 febbraio 2020); -
-doc. 16: convocazione a visita medica collegiale per . (O¥L 30! ). " .
-doc. 17: richiesta nominativi anagrafici dei contro interessati con PEC legale

del 16/9/2021;

-doc. 18: trasmissione richiesta all’indirizzo PEC istituzionale;

-doc. 19: PEC 20 settembre 2021- esecuzione ordinanza-

-doc. 20: PEC 24 settembre 2021-comunicazione dati anagrafici contro

interessati individuati negli ultimi tre nominativi della graduatoria finale di

merito.
Con il favore di compensi professionali e spese del giudizio, oltre al rimborso

del contributo unificato ed alle eventuali spese di assistenza tecnica.
Stante la natura della questione controversa, si chiede 1’oscuramento dei dati

identificativi del ricorrente ex art. 52, comma 1, del D.Lgs n.96/2003.

Al sensi e per gli effetti delle disposizioni in materia di spese di giustizia, sul
contributo unificato, si dichiara che il presente ricorso ha ad oggetto una
questione aftinente al pubblico impiego ma che non determina un
ampliamento del thema decidendum.

Con ogni pitt ampia riserva e facolta di legge.

Perugia, li 06/10/2021

Firmato digitalmente da

“~ " ~Avv. Maurizio Lorenzini = -

Firmato digitalmente da: Maurizio Lorenzini
Data: 06/10/2021 16:58:00
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