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ECC.MO CONSIGLIO DI STATO
IN SEDE GIURISDIZIONALE
RICORSO EX ART. 62 CPA

Ardolino Simone, nato ad Atripalda (AV) il 03.04.1999, residente in
Montemiletto  (AV), wviale Degli Astronauti n 13, c¢.f
RDLSMN99D03A489Q;

Coppola Simone, nato a Gallipeli (LE) il 26.06.1995, residente in
Sannicola (LE), via Verdi n, 61/B, ¢.f: CPPSMN95H26D883N;

Delliturri Simone, nato a Messina il 17.07.1992, residente in Roma, via
Moggio Udinese n. 28, c.f: DLLSMN92L17F158P;

Di Misa Andrea, nato a Palermo il 22.02.1993, residente in Palermo, viale
Regione Siciliana n. 2396, c.f: DMSNDR93B22G273U;

Di Sotto Chiafa, nata a Sora (FR) il 06.07.1996, residente in Santopadre
(FR), via Aldo Moro n. 21, c.f: DSTCHR961.461838S;

Furioso Ludovica, nata ad Isernia il 12.11.1998, residente in
Castelromano (IS), via Fontanelle n. 6, c.f FRSLVC98S52E335N;

Mansi Mamuel, nato a Salerno il 27.01.1995, residente in Vietri Sul Mare
(SA), via Scavata n, 18 frazione Raito, ¢.f: MNSMNL95A27H703H;
Nardello Francesca, nata a Palermo il 07.04.1998, residente in Palma di
Monte Chiaro (AG), via Parigi n. 21, ¢.f: NRDFNC98D47G273X;
Nardello Gloria, nata a Palermo il 07.04.1998, residente in Palma di
Monte Chiaro (AG), via Parigi n. 21, ¢.f: NRDGLR98D47G273X;
Pettorino Edoardo, nato a Pistoia il 25.02.1997, residente in Pistoia, via
Ponte a lIovin. 57, ¢.f: PTTDRD97B25G713U;

Rossi Roberto, nato a Caserta il 04.08.1992, residente in San Clemente
(CE), via Galatina n. 79, c.f: RSSRRT92ZM04B963L;

Schillaci Giuseppe, nato a Palermo il 07.05.2029, residente in Altofonte
(PA), via Enrico Berlinguer n. 2, ¢.f: SCHGPP97E07G273E;

Spand Giuseppe, nato a Cosenza il 29.08.1992, residente in Spezzano



Albanese (CS) via Aldo Moro n. 33 c.f SPNGPP92M29D086G
- - Tald Cosimo, nato a Grottaghe (TA) il 04.04. 1998, re:ndente'.f

Marzano di  San Giuseppe  (TA), Via Trozzola n. 63,
TLACSMI8DO4E205P; | e

- Tortorelli Antonio, nato a Napoh il 21 10 1996 resuiente n _fP

(NA), via Marcaureho n. 8/A, c.ft TRTNTN96R21F839O o

tutti rapprescntati e difesi - gmste procure estese in calce all’orlgmale del presente atto
dall’Avv. Carlo Vlola (C.F. VLICRL7IS919219) (ablhtato al’ patrocmlo nell
mag;strature superlon) ed elettlvamente dom1c1hat1 presso lo studlo delI’Avv. An
De " Angells (C.F. DNGNTNSlCOZLl 17E) 1n Roma via Montewdeo n -10

06. 39038049 | pec: - B antonio. deangells@ordmeavvocatltem

carlo v1ola@avvocatzsnoleto leg) A1 ﬁm delie comunicazioni e notlﬁcazmm relat

presente procedlmento s mdlca ' ii  seguénte IIldlI’]ZZO

antonio. deangehs@ordmeavvocatlterm it . | o :
| | | contro .
il Ministero della Difesa, in persona del Ministro pro tempore .
il Comando Generaie dell’Arma dei Carablmerl in persona del legale rappresentan
Pro tempore | '
' e per quanto possa occorrere _ iE
di tutti i soggett1 che all’esito della prova scritta ‘svolta nell’amblto del concorso pe
reclutamento di n. 2000 alhew Carabmlerl in ferma quadrlennale mdetto con decre
28.04. 2018, con rlferimento ai post1 I'ISGI'Vatl ai c.d. candidati cwlh sono statl '.a _
a svolgere la successiva prova di concorso (prova di efficienza ﬁswa) nonche all’
sono stati inseriti nella graduatoria finale del predetto COTCOrSo '
per Pannullamerito e/o la riforma,

prevna concessione di idonea misura cautelare

dell’ordinanza 7019/2018 del 21.11.2018 (ad oggl non nottﬁcata) (doc I) 'co  cl

TAR del - Lazio, Roma, Sez IBis ha respinto l’1stanza cautelare 'prop

incidentalmente al ricorso - n. 11776/2018 con- cui gh od1ern1 appeliantl avevan

I‘lCthStO



«’annullamento, previa concessione di idonea misura cautelare 1) dell’avviso del
24.07.2018, relativo all’esito della prova scritta d’esame del concorso per il
reclutamento di n. 2000 allievi Carabinieri in ferma quadriennale indetto con decreto
del 28.04.2018 - relativamente ai posti messi a concorso per il c.d. personale civile -
nella parte in cui convoca per ’espletamento della successiva prova di concorso i soli
concorrenti che hanno ottenuto un punteggio uguale o maggiore di 87/100, nonché
della graduatoria (non pubblicata) a questo sottesa; 2) del provvedimento, se esistente
— e quindi di estremi e contenuto sconosciuto — con cui il Comando Generale dell’ Arma
dei Carabinieri ha ritenuto opportuno considerare la prova scritta quale prova
preliminare, da svolgersi con le modalita di cui all'art. 7, comma 4 e 5; 3) del Bando di
concorso per il reclutamento di n. 2000 allievi Carabinieri in ferma quadriennale
indetto con decreto del 28.04.2018, nella parte in cui, all’art. 7, comma 5, prevede che
“qualora il numero delle domande venisse ritenuto incompaiibile con le esigenze di
selezione e con i termini di conclusione della relativa procedura concorsuale, la prova
di cui al comma I (ndr prova scritta) avra valore anche di prova preliminare. In tal
caso, il punteggio conseguito all’esito della correzione e valutazione della prova,
espresso in centesimi: a. determinerd la formazione di tre distinte graduatorie, una per
ciascuna della riserva dei posti a concorso di cui all'articolo 1. comma [, per
individuare i concorrenti da ammettere a sostenere le prove di efficienza fisica di cui
all’art. 9, in numero pari a:(...) - i primi 1600 candidati della graduatoria formata
perla viserva dei posti a concovso di cui all’art. 1, comma 1, lettera ¢)” (ossia i c.d.
candidati civili), nonché, per le stesse ragioni, nella parte di cui all’art. 5, comma 2; 4)
di ogni altro atto presupposto, conseguente e/o comungue connesso, ivi compreso, per
quanto possa occorrere, il D.M. 28 luglio 2005 nella sola e denegata ipotesi in cui
dovesse essere interpretato nel senso di attribuire all amministrazione procedente - al
momento dell'indizione di una procedura per il reclutamento del personale, ovvero
successivamente - la facoltda di fissare un’ingiusta e sproporzionata soglia di
sharramento al numero dei soggetti ammessi a svolgere, all’esito della prova scritta, le
successive prove di concorso e, per quanto possa occorrere, per 'accertamento del

diritto degli odierni ricorventi a partecipare alle successive prove di concorso».



Con decreto del Comandante Generale dell’ Arma del Carablmerl del 28.04. 2018 e stato
indetto tin’ concorso per il reclutamento di n. 2000 allievi Carabm;erl in ferm'

quadriennale, di cui:

Per quel che qui rileva, deito bando prevede che la procedura di selezione sia_.art:iéol__a_t_

in pin fasi/prove

' rlsposta a scelta multipla. Preme evidenziare che il puntegglo ottenuto all’-em

‘della predetta prova - che in base alla prev1s1one di cui all’ art 7 comma 5 ..de

~del puntegg10 finale conseguito da ciascun candidato;

 esigenze di selezione ¢ con i termini di conclusione della relatlva procedum_.

‘prova preliminare. In tal caso, il punteggio conseguzto allesito della correzz_on_e.

FATTO

1056 posti riservati ai volontari in ferma prefissata attualmente in"sér\:/_i'z'iﬁ__
VFPI in servizio')'

452 posti riservati ai volontari in ferma preﬁssata dl un anno collocat1 i

congedo nonché ai volontari in ferma quadrlennale in servizio oppure n

congedo (c.d. VFpl in congedo e VFP4);

460 posti_destinati a tutti i cittadini italiani che non abblano sunerato il

ventiseiesimo anno di eta (i candidati c. d civili).

a_prova scritta d’esame dlsmphnata dail’allegato 1 del Bando che .s

estrinseca nella compilazione di un quest10nar10 artlcolato in domande co

bando pud anche avere valenza di prova prehmmare - concorre alla formazm e__

una prova di efﬂ(:lenza fisica cui sono convocati 1 candldatl sulla base dell

posmone r1coperta dagli stessi nelle (tre) graduatoric redatte all’esato -__della-_
predetta prova scritta, Pill nello specifico, con riferimento ai po'sti_"-r_r'_ié's'si_

concorso per i candidati c.d. civili, Iart. 7, cc')mma'S del bando "stabili's'é'e ‘che
coneorsuale, la prova di cui al comma I (ndr prova scritta) avrd valore anche d
e valutazione della prova, espresso in centesimi: a. determinerad la formazione c

tre distinte graduatorie, una per ciascuna della riserva dei posti a concorso

cui all’articolo 1. comma 1, per individuare i concorventi da ammettere



sostenere le prove di efficienza fisica di cui all’art. 9, in numero pari a(...) - i

primi 1600 candidati della graduatoria formata perla riserva dei posti a

concorso di cui gl art, I, comma 1, lettera ¢)” (ossia i ¢.d. candidati civili) (doc,

2),

- un accertamento fisico e psichico cui sono sottoposti i candidati risultati idonei

all’esito della prova di efficienza fisica;

- un_accertamento attitudinale cui sono sottoposti i candidati risultati idonei

all’esito dell’accertamento fisico e psichico.
All’esito delle predette prove, il bando prevede la redazione di (tre) graduatorie finali

determinate sulla base del punteggio ottenuto alla prova scritta - ovviamente da parte

dei soli candidati che hanno potuto accedere, e superare, le successive prove - ¢, a parita
di punteggio, sulla base delle preferenze stabilite nel medesimo bando.

Cido posto, tutti gli odierni appellanti hanno preso parte alla prova scritta d’esame
relativa al concorso in questione, relativamente ai posti destinati al personale civile.

All’esito delle quale hanno_tutti consegunito un_punteggio compreso tra 86/100 e

70/100 (cfr. autocertificazione allegate al ricorso di primo grado, a cui si rinvia
ritenendole parte integrante del presente atto).
Con avviso dél 24.07.2018 sono stati invitat: a prendere parte alla successiva prova di
efficienza fisica - iniziata 11 10.09.2018 - i soli concorrenti che hanno oftenuto un
punteggio uguale o maggiore di 87/100. |
Per converso, una tale possibilita & stata preclusa agli odierni appellanti.
E. ci0, malgrado quest’ultimi abbiano conseguito un punteggio compreso tra 86/100 ¢
70/100.

%
Cid posto, con ricorso presentato dinanzi al competente TAR del Lazio gli odierni
appellanti hanno richiesto I’annullamento degli atti indicati in epigrafe, nonché il
riconoscimento del diritto a partecipare alle prove di esame nell’ambito del concorso per
cui ¢ causa.
Alla camera di consiglio del 19.11.2018 & stata discussa |’istanza cautelare con cui 1

medesimi avevano richiesto, in buona sostanza, di poter prendere parte, con riserva, alle



successive prove del concorso in queshdne s
Tuttavxa con ordinanza n. 7010/2018 del 21.11.2018 (ad oggi non notiﬁcata), 11 TAR
del Lazio, Roma Sez. IQ, ha respmto la pledetta istanza cautelare, r1levand0 che 11
ricorso non risultava “assistito dal necessario fumus bonis iuris” (cfr. doe. 1). -~ '
Tanto premesso in fatto gli odierni appellantl - con51derata la mancata conce.ssmnct%f:.'..
della misura cautelare r1chlesta ed al fine di sconglurare i grav;ss1mo danno derlvante:_ |
da tale mancata concessione - mterpongono appeilo contro 1’Ordmanza n, 7010/20-18
del’Ecc.mo TAR Lazm in quanto (in parte qua) errata 1110g1ca ed mglusta per
seguenti ' ' L

MOTIVI

A)

Sulla sussistenza del fumus boni iuris

Come gla esposto in punto di fatto il TAR del Lazio ha r1gettat0 l’1stanza caute
formulata dagll odierni appellarm apod1tt1camente nlevando che il ricorso non r1su1ta.

“gssistito dal necessario fumus bonis iuris” ) I .
Tuttavia, quanto generxcamente affermato dal Giudice di prlrne cure non appare in aicun
modo condivisibile per i motivi che Seguono. |

I - Violazione e/o falsa applicazione degli artt. 706 e 708 del Dl2s66/201 .

Violazione ¢ falsa applicazione dell’art. 3 del D.M. 28.07.2005. Vioiaiib':_i'éf'é: falsa

pp_licazio ne degli artt. 3 e 97 della Costituzione, Vio'xazione e falsa ap‘pliéh’iiiiiié del

prxncmw del favor partecgp_gtwms Eccesso_di potere per illogicita, ¢ arbltraneta

manifesta. _
1. Al sensi dell’art. 706 del Dlgs 66/2010 “II reclutamento del perééﬁdlé
appartenente al ruolo appuntati e carabinieri & disposto annualmente, nel hmztedelle
prevedibili vacanze nell'organico del ruolo; con il bando di arruolameﬁtb dz “cui a
articolo 708”. | | R =

2. Ai sensi del successivo art. 708 (rubricato, per l’appu'nto,: “;Bc_’ihfc_z'E

arruolamento™) “Le procedure di arruolamento, la data di scadenza dei termini per la

presentazione delle domande di ammissione all'arruolamento, le prove di selezione



concorsuali, le modalita di accertamento del possesso dei requisiti richiesti, la durata
dei corsi, il numero complessivo e le riserve di posti, l'individuazione e la valutazione
dei titoli preferenziali, sono stabiliti con determinazione del Comandante generale
dell'Arma dei carabinieri, pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica
italiana”.

3. Inoltre, ai sensi dell’art. 3 del D.M. 28 luglio 2005 “i bando di concorso,
emanaio dal Comando generale dell’Ar,a dei carabinieri, prevede: a} il numero dei
posti messi a concorso(...) e} le prove di selezione a carattere culturale e logico
deduttivo(...) i) le modalita di formazione della graduatoria(...).

Il Bando di concorso puo prevedere, per ciascuna prova, il numero dei concorrenti da

ammettere alla prova successiva in relazione al numero delle domande presentate”.

4. In asserita conformita alla predetta normativa, & stato emanato, con decreto del
24.04.2018, il bando di concorse per il reclutamento di n. 2000 allievi carabinieri in
ferma quadriennale.

Per quanto d’interesse, tale bando prevede:

- all’art. 5, comma 2 che “/’amministrazione si riserva la possibilitg, qualora il

numero _delle domande vewmisse ritenuto incompatibile con le esicenze di

selezione e con i termini di conclusione della relativa procedura concorsuale, di

considerare la prova di cui al comma 1, lettera a), quale prova preliminare da

svolgersi con le modalita di cui all’art. 7, commi 4 ¢ 57,

- allart. 7, comma 5 che “qualora il numero delle domande venisse ritenuto

incompatibile con le esigenze di selezione e con i termini di conclusione della

relativa procedura concorsuale, la prova di cui al comma 1 (ndr prova scritta)

avra valore anche di prova prelimingre. In tal caso, il punteggio conseguito
all’esito della correzione e valutazione della prova, espresso in centesimi: a.
determinerd la formazione di tre distinte graduatorie, una per ciascuna della
riserva dei posti a concorso di cui all’articolo 1. comma 1, per individuare i
concorrenti da ammettere a sostenere le prove di efficienza fisica di cui all’art.

9, in numero pari a: pari a:(...) - {_primi 1600 candidati della graduatoria

formata perla riserva dei posti a concorso di cui all’art. 1, comma I, lettera ¢}”




(ossia i c.d. candidati civili).

5. ° Ora, nonv’¢ chi non Veda come una tale prevmone rlsultx 1lleg1tt1ma in guante,

proprio m sede_di_bande, non rlsulta prevnamente determmato il numer d :

domande di nartecgpazmne raggnmto il guale Ia prova sc'rltta ggbb"a’ essere:

considerata come prova preliminare

In altre parole, contrariamente a quanto pl’eVIStO dalla normatwa che precede e,
particolare, dall’art. 3 del D.M. 28.07. 2005, il bando unpugnato non preved

numero dei concorrenti da ammettere alla prova successiva in relazzone al numero:

delle domande presentate”.

Per converso, si limita ad afﬁdare un tale 1ncombente alla successiva dxscremonahta d
una non meglio precisata autorlta E 010 st rlbadlsce senza spemﬁcare in alcun O

quale sia il numero delle domande ragglunto il quaie la prova in questlone debba ave

anche valenza di prova preliminare.

It che ¢ tanto pit grave se solo si considera che, allo stato, non & dato nemmeno a
conoscersi il provvedimento — tantomeno le motlvazmm - con cui, in rag10ne -del:
numero delle domande di partec1pazxone presentate (quale numero?) sia stato ritenuto..
opportuno considerare la prova in questlone quaie prova prehmmare | | '

In definitiva, quanto posto in essere dall’ arnmmlstrazxone appare palesemente contran'

ai piu basﬂarl principi di- buon andamento dell’azione ammmistratlva nonche..-al_

principio di tutela dell'affidamento sulle prescnzwm del bando uposto da coioro:_.ch

hanno partec:lpato al concorso.
Del resto, se & vero come & vero che, per costante giurisprudenza, l’amministraz'"ioﬁe-éh'

intenda restringere la cerchia dei candidati che possono partecipare ad un’ concorso

posti di pubblico ‘impiego “ha Ponere di_indicare gid_nel bando di con orso= i

maniera univoca e tassativa i requisiti di ammissione, mentre 1e & 1n1b1to procedere;

all'integrazione "ex post” dei predetti requlsltl (cfr. éx multis Conmgho d1 Stato Sez IV -

06.04.2017, n. 1607), & altresi_vero che, per le stesse ra _glom, la medes:m

amministrazione ha altresi l’onere di 1nd1(:are=| sempre in sede d1 bando

concorso, il numero di domande di pa artecipazione raooi

scritta debba essere considerata come prova p reliminare.'




S1 noti, infatti, che qualora la prova scritta in questione non fosse stata considerata
dall’amministrazione resistente come prova preliminare, bensi soltanto quale prova

scritta, tutti gli odierni appellanti - i quali hanno tutti conseguito un punteggio compreso

tra 86/100 e 70/100 - avrebbero preso parte alle successive prove di concorso.
Di qui P'illegittimita degli atti impugnati.
II - Violazione e/o falsa applicazione degli artt. 706 e 708 del Dlgs 66/2010.

Violazione e falsa applicazione dell’art. 7 del D.P.R. 487/1994. Violazione e falsa

applicazione degli artt. 3 e 97 della Costituzione. Violazione e falsa applicazione del

principio del favor partecipationis. Eccesso di potere per illogiciti, e arbitrarietd

mantifesta.

Come gid esposto al punto che precede, ai sensi dell’art. 708 del Dlgs 66/2010
(rubricato “Bandi di arruolamento™) “Le procedure di arruolamento, la data di
scadenza dei | fermini  per la presentazione delle domande di ammissione
all'arruolamento, le prove di selezione e concorsuali, le modalita di accertamento del
possesso dei requisiti vichiesti, la durata dei corsi, il numero complessivo e le riserve di
posti, lindividuazione e la valutazione dei titoli preferenziali, sono stabiliti con
determinazione del Comandante generale dell'Avma dei carabinieri, pubblicata nella
Gazzetta Ulficiale della Repubblica italiana”™.

Ora, la norma in questione non prevede la possibilitd per le amministrazioni di fissare
una sogha di ammissione legata al nmumero massimo, previamente fissato, dei
concorrenti da ammettere alle successive prove di concorso.

Allo stesso modo, Part. 7 del D.P.R, 487/1994 - citato nello stesso bando di concorso e

pacificamente applicabile alla fattispecie che ci occupa - prevede che possano accedere

alle successive prove di concorso tutti i concorrenti che, all’esito della prova scritta

di_un_concorso_pubblico, abbiano conseguito un punteggio minimo pari a 7/10

(punteggio questo, ampiamente raggiunto - e superato - dagli odierni ricorrenti, cfr. doc.
3).
Dal che appare agevole una prima conclusione, entrambe le predette norme non

nrevedono, con riferimento all’espletamento di una prova preliminare di concorso, la

possibilita per le amministrazioni di fissare una soglia di ammissione legata al numero




massimo, previamente fissato, dei concorrenti da ammettere alle successive prove

COncorso. -

Del resto, una tale impostazione appare conforme a quella'che dovrebbe"' éés"é'f

funzione di tutte le prove preselettlve Vale a dlre la funzmne d: sagglare Ie

conoscenze dei candldatl e di effettuarne una Drlma scrematura (e non -lnvece

quella di effettuare una drastlca nduzmne degll stess1 prlma dell’lmzm delle pr

di CONCOrso vere e proprle)

Tanto premesso in linea génerale' deve quindi evidenziarsi l’iliegittimité .dé:'l ban 0 ¢
gara - per Vlolazmne ¢ falsa applicazione delle sopra nchlarnate norme nella .'parte in

cui, all’art. 7 comma 5, che “qualora il numero delle domande vemsse :"r. enutol-
incompatibile con le ésigenze di selezzone e con i termini di concluszone della relatzva
procedura concorsuale, la prova di cui al comma 1 (ndr prova scrltta) avra ifalo
anche di prova preliminare. In tal caso, il punteggzo consegulto all’ eszto ;iella
correzione e valutazione della prova, espresso in centesimi: a. determmerd “la
Jformazione di tre distinte graduatorze wna per ciascuna della riserva dez posz

concorso di cui all’articolo 1. comma 1, per individuare i concorrentz da ammettere_ -

sostenere le prove di efficienza fisica di cui all art. 9, in numero parz a( ) - z. 'przfn.z
1600 candidati della graduatoria formata per la riserva dei posn a concorso Idz :
all’art. 1, comma I, lettera c)” (ossia i c.d. candidati cmh) .
Ed invero, con la norma in questione - fermo ed assorbentc quanto ecceplto al caplto
precedente - & stata fissata soltanto la soglia massima del contmgente numendo

candidati da ammettere. E cid, a prescindere dal puntegglo consegulto da quest ultl :

all’esito della predetta prova preselettiva.

Tl che, con riferimento alla fattispecie che ci occupa, ha comportato i’ammlssxone alle
successive prove di esame soltanto di quei soggetti che hanno ottenuto :u_'n. :ppﬁieg-g
uguale o superiore a 86/100. g
In altri termini, I"art. 7 comma 5 del bando appare palesemente 1lieg1tt1mo atteso che la

fissazione di una soglia di ammissione legata ad un dato meramente quantlta

10



traduce in un irragionevole restringimento delle possibilita di accesso alle successive
prove di concorso.

In definitiva, nel caso di_specie, I’amministrazione procedente, mediante la

(irragionevole) previsione di cui alP’art. 7.5 del bando, non ha raggiunto lo scopo di

scremare il numero dei candidati, quanto piuttosto quello di ridurre drasticamente

la partecipazione degli stessa alle successive prove di concorso.

Il che, peraltro, oltre ad essere in contrasto con quanto previsto dalla normativa sopra
richiamata, appare in contrasto con lo stesso principio del favor partecipationis,
Principio quest’ultimo che, oltre ad implicare la possibilitd di sanare le irregolarita

meramente formali nell’ambito di una procedura concorsuale, “costituisce anche una

regola di condotta cui ['operato dell’ Amministrazione e le sue scelte discrezionali

devono in tale procedura uniformarsi, nel senso di non restringere in maniera inopinata

il novero dei partecipanti” (cfr. TAR Lazio — Roma, sez. terza bis, 11.01.2014, n. 327)

Di qui Pillegittimita dei provvedimenti impugnati sotto ulteriore profilo..
I

Sul periculum in mora
Da quanto .sopra emerge la sussistenza del fumus boni juris.
Appare sussistere, altresi, il requisito del pregiudizio grave ed irreparabile (la cui
sussistenza non ¢ stata ﬁemmeno contestata dal Giudice di prime cure).
Sul punto, infatti, & doveroso evidenziare che tutte le prove di concorso hanno gia avuto
luogo, tanto che con decreto del 13.12.2018, pubblicato in data 14.12.2018, & stata
approvata la graduatoria definitiva di concorso (che verrd impugnata con ricorso per
motivi aggiunti).
Pertanto, in assenza di un provvedimento cautelare che consenta agli odierni appellanti
di poter prendere parte, con riserva, alle predette prove - e, eventualmente, a quelle

successive - mediante la figsazione di un’apposita sessione, gli stessi vedrebbero

vanificata la stessa tutela giudiziale qui invocata.
Ne, del resto, risultano ravvisabili ragioni di carattere generale in contrasto con
’accoglimento della presente istanza, atteso che:

- da un lato, detto accoglimento comporterebbe un vantaggio anche per
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I’amministrazione procedente la quale mfattl attraverso l’amphamento de
numero degli ammessi alla prova, avrebbe la posmbllata di selezmnare 1 soggetti':
effettivamente pit merztevoh e piu preparat1 '

- 'dall altro -3 opnortuno ev;denzmre che detto ampllamente de1 candldan-

rlguarderebbe soltanto soggettl merltevoh atteso che gh odierm am)e antl.

hanno tutt1 consegulto all’esito della prova scntta d esame una vaiutazmne :

uguale 0 superlore a 60/ 100

Di qm la necessﬂa di accogliere la presente istanza cautelare
| P. Q M.
Si chiede:

- in_via prehmlnare e solo qualora ritenuto necessario, rllevato che la notlﬁc

del presente ricorso r1su1terebbe oltremodo d1fﬁcoltosa in raglone dei notevol

numero dei poten2mh controinteressati - 1dent1ﬁcat1 in tuttl i soggctn 'c e

all’esito della prova scritta svolta nell’ambito del CONCOTSo per il reclutamento dl-':
n. 2000 allievi Carabinieri sono stati ammessi a svolgere la successiva pro_varﬂd

concorso (c.d. prova di efficienza ﬁsica) e, successivamente, sono stati-ihéé‘r'i'ti_ :

nella graduatoria finale di concerso nonche della non agevole mdlvxduazm

degli stessi, autorlzzare ex art. 41 comma 4 del CPA la notlﬁca del presente.
ricorso a tali lltlsconsortlfcontromteressan tramite pubbhcazmne delio stesso su
sito internet del Ministero dell’ Interno efo dei Carabmler; ovvero con :le_-:.
modalita che codesto intestato TAR riterra plu congrue;

- in via cautelare, la concessione della misura cautelare ritenuta pru 1donea e che

comunque, consenta agli odierni appellanti di poter prendere parte, con rtserva

 mediante a fissazione di apposita sessione straordinaria - alle successwe.prov
del concorso per il reclutamento di n. 2000 allievi Carabmlerl
Con 'ogni conseguenza in ordine alle spese.

Si dichiara che per la presente controversia non ¢ dovuto il versamento di alcus

contributo unificato.
Terni - Roma, 16 gennaio 2019

Avy. Carlo Viola
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Avv. Antonio De Angelis






